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der Runft, mufi den Rern bilden, um den fidy die Ringe der
Diclen berumlagern. Rlaffifd und romantifd sugleich, weltlich
und geiftlich, Elar und gebeimnistief muf der Rult fein, dem
diefer Bund der BVauleute fidh widmet. Die ,fdhdpferifde
Rra’ft” des Wenfdhen muf der Grundftein diefer beiligen Bau:-
gemeinfdraft fein und der ,baumeifterlidhe XOille” im
All ibr Erdnender Sdluftein.

Die Lrneuerung Oer Didtung

Betradtungen tber Stefan George und Paul Ernft.

Dot Dr. Werner MNabrbols, Minden.
I :

¥s ift eine auffallende Erfdeinung, oaff man im Dereich der
bildenden Rimfte feit ciniger Jeit von ciner bewufiten oder un:
bewufiten, jedenfalls tatfédbliden Untniupfung des Yerdenden an
das Dergangene, von Tradition mit einem YDorte {predyen Eann;
daf} aber im Gegenfaty dasu in der’ Didttunft nirgends eigentlidh
eine literarifdre Cradition fublbar ift. Seit Jabren arbeitet eine
Seitfdrift wie ,Runft und Runftler” sielbewoufit davan, die tat:
fadblidh vorbandene preugifd:berlinifde Runfttradition in Baus
funft, Malerei und Jeidhnung ins Bewuftiein der Jeit 3u ers
beben. Vor Fursem gab der 100. Geburtstag Mensels Anlag, fid
auf die nabesu lidenlofe Tradition von Chodowiecky bis 3u Ulen:
- 3¢l 3u befinnen und beim Tode Uleffels bat man mit viel Veredh:
tigung feftftellen Ednnen, daff Oiefer bedeutende Vaumeifter die
preulifh-beclinifdhe Vautradition ins Moderne fortsufegen fich
bemitbte. Gang allgemein su {prechen: felbft die tollften Stiurmer
und Dranger der jungften Gencration {ind ficdh, foweit fie bildende
Rimftler find, des feften Jufammenbangs mit der malerifchen
Uberlicferung deutlidy und mit Dank bewuft.

Bans anders, wie gefagt, ftebt es um das Verbdltnis der heus
tigen Didtung sur literarifhen DVergangenbeit. lan tann obne
Ubertreibung fagen, daf feit den Jeiten der Juli-Revolution, feit
Boetbes Tode die bedeutenden Didbter, die Syebbel, Reller, Ludwig,
€. §. Meyer, {id gegen den Anprall einer verwirrten und vers
witrenden Jeitftrdmung mibjam Edmpfend bebaupten mugten und
nur mit Lot den Anfdlug an die grofien Mleifter der deutfchen
Diditung gewinnen tonnten. Um das Jabr 3870 nun bracy der
Saden der Tradition ganz ab. Die Rlaffiker, Goetbe VO ‘3.“““3
aber aud) Sehiller, Leffing, Herder wurden Gegenftand ggf n?'ffg!'
fdhaft und damit dem werdenden Didtergefdledt "é“ dtig; die
Epigonen Scillers verftellten durdy ibren_toten Sdematismus

/ . die Eréftigfien Didter der Romantit:
den Yeg su diefemn Grofen; Aenimm waren nod nide
Kleift, Hoffmann, Holderlin, Brentano, L
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cigentlidh entdedt und odie bedeutendften Didter der damaligen
Begenwart: Reller und Hebbel vor allem, ftanden unbetannt im
Wintel. So war ¢s denn am Ende Eein XDOunoder, wenn die junge
Gencration von 31870 fidh von ciner alten und jwei jungen Lite:
raturen uberwaditigen lief: von der fransofifdren und von der nor:
wegifden und ruffifdhen Literatur. dHier fanden die Sudenden,
was fie in der beimifdhen Literatur nicht finden 3u tdnnen glaub:-
ten: das lebendige Gefubl ibhrer Jeit, Stoffe, grofie Vorbilder,
Leidenfdraft, Patbos: mit einem Yorte: Subftans fir Didtungen.
Wie das nun beim blofen LTadabmen 3u geben pflegt: die deut:
foen Stirmer und Drénger ubernabmen von den ausldndifden
Muftern vielfad nur das Oberflddhlidfte: die pfydologifche Sers
faferung, das fosiale Pathos, die fatirifdhe Angriffsluft, den Rea:
lismus der Sdilderung, den Llibilismus der Stimmung. Sie
nabmen aber nidt, was an den Auslindern das Vedeutfame war:
weder Jolas fynthetifhe Gefellfhaftsdarftellung, nod Slauberts
Sudpt der Darftellung, weder Jbfens Jronie, nody Doftojewstys
Patbos der JInnerlichteit, nod Tolftois Yyftit. Die Solgeerfdhei:
nung diefer verwirrten Juftande war eine Abfolge literarifcdyer
Moden, ¢in unglaublider Verbraud an Sdlagworten, ein Lite-
. tatentum, das {idh) fir Didtung ausgab und, was das Sdhlimmfie

wat, am Ende fogar fiir Didtung gebalten wurde.

£s ift bie Abjidt diefer Vetradytungen nidt, den Grunden diefer
Er{deinung nadsufpiven, aud nidt, alle Solgeerfdreinungen diefes
Brudes mit der Tradition darsulegen: es Eadme 3u viel Literaten:
gefdidte und 3u wenig Entwidlung der Didtung dabei jutage.
Die Abfidht war cinsig, die literarifdhe Situation um die XVende
oes Jabrbunderts anzudeuten und 3war nur wieder in Hinfidt
auf die fpesielle Srage der Eriftens (oder LTidteriftens) einer lite-
varifhen Tradition, oder, was dasfelbe bedeutet, in Hinficht auf
das YDiffen um bdie Vedeutung der §orm fiur den Didter.
_ Uls Tatfadre (3Gt fidh nun einfad) feftftellen, daf um das Jabr
1870—1880 die Saden der Tradition famtlid) geriffen waren, daf
die Didter jener Jeit, foxeit {ie LTeues wollten und fortfdrittlid
geridhtet voaren, ibre Vorbilder im Ausland fudten und fanden;
daff die Haffifdhe und romantifdhe Uberlieferung aus ibrem Ge:
fidhtsfeld nabesu verfhrwunden war; daff man das Alte veradtete
und die Literatur eigentlidy mit der Entdecdung des aturalismus
anfangen lief; daf man dabei uiber dem Stirmen und Drangen
die Grundlage aller Runftibung vergefien batte und fidy fdylied-
lidy menfdlich und Binftlerifd) in einem daotifdren Juftand begand.
Soweit fei an diefer Stelle die Darftellung der literarifdhen Si-
tuation um die Jabrbunbertwetﬁse gefubet.

v,.ﬂn'biefe Beit des tollften und b.reifteﬁm Sturmes und Dranges
fiel die Jugend 3weier Didyter, die, fo verfhicden fie nach Anlage,
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Begadbung, Sebnfudyt und Biloung find, dody in fo wefentlidyen
Jugen ubereinftimmen, daf fie eine vergleidende Betradtung ge-
tadesu fordern. Diefe beiden Didter find Stefan George und Paul
Eenft. -

Das, was duferlich betradbtet an beiden Didtern am frarkften
auffallt und was sugleid) auf ibre tieffte Einfilerifche Beftimmung
binweift, ift ibr Sanatismus der Sorm. YDAbrend ibre ganse lite-
varifhe Umwoelt, foroeit fie tiberbaupt ernftbaft fivebte und nidt
im Ziteratenbaften ftecten blich, im Grunde nidt auf Sdaffung
von Runftwerken, fondern teils auf poetifthe Selbftbefriedigung
des gequalten Jdb, teils auf Ballung von Lebensenergien als fol:
den — in jedem Salle alfo auf poetifdhen Robftoff oder HOdftens
auf Erweiterung der Ausdrudsmittel aus war, ftand diefen bei-
den Didytern von AUnfang an Har das cigentlicdhe Fiel der Didh-
tung als einer Jormung von Lebensenergien in Runftgebilden vor
Augen. Jede Jorm ift auf cinen legten illensalt, gedantlich 3u
veden, auf cine metapbyfifbe Unfdauung, ethbifdy betracdbtet auf
eine leggte Rangordnung der YDerte gegrimdet; jede Eimftlerifche
Sorm ift im Grunde ein willensmaig beftimmtes Urteil tber die
dafeiende YVelt, . ’

Paul £rnft und Stefan George waren eminent abtive LTaturen
mit einem bevoifdhen XDillen sur Sorm — fie fanden aber ein wil-
lenlofes Chaos von Tricben vor. Aus diefer eigentimlidhen Si-
tuation ergab fich mit einer gewiffen LTotwendigleit eine Uber-
f{hdrfe und Uberbetonung des Sormalen, eine Ubeifteigerung des
Willens, cine Gewaltfambeit des Strebens, die in glidlicheren
Seiten unndtig gewefen ware. Das in beiden Didtern lebende
Gefishl von der YDiirde der Sorm fubrte fie nadh swei Ridbtungen
bin: ridwdrts in die Vergangenbeit su den alten Uieiftern und
vorwdarts in die Jutunft sur Erkenntnis der objebtiven Jufammen:
bange des Lebens in Religion und Staat, in Voltstum, Gefdhichte
und Daterland, in Sitte und Sittlidleit,

JIn ciner bewufiten Abkehr vom Getricbe der modernen Siteratur
wandten fie fich 3u dSen Sragen der eigentlichen Runftitbung, 3u
oen Problemen der Rompofition und der Stiiifierung, des Ders:
baues und der Abgrensung der Sormen surlick und damit ugleid
dem Studium der alten Yleifter, der Griechen in erfrer g'"“zi?:':'::
aber aud) der grofien Didyter des Mittelalters und det Renat

; . n felbft, aus dem
und midt sulegt unferer Rlaffiter su. Gans von feinct% Dorte,
innerften Jwange ibrer Tatur, als Bunftlet‘b“'!f sur Befinnung
wurben fie sum Anfehlug an die Vergangeibills X s Trsprer
auf die Tradition geswungen. Indem J¢ SN e Runft
vor die YDelt traten, tat ibnen diefe ift im Grunde immer
Pund: denn das Problem des Kun der Begenfdge in der

; : und Aufbebung
das @leidhe: Nberwindung Eebebung
teinen Helle der Geftaltung;
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feiner Jufdlligleit sur Gultigleit cines ewigen Gefegges durdy die
- Plotwendigteit der Sorm.

Widtiger nod) als diefes Juridgeben auf die grofe dichterifche
Uberlieferung der Vergangenbeit wat dic — man muf wobl {agen
— Lleuentdectung der objeftiven Mddte des Dafeins, die fid) als
Religion, Sittlidteit, Gefdicte, Vaterland, Voltstum wickfam
ervoeifen. Durd) das Grunderlebnis ibrer Umwelt von der Ver:
¢inselung des Individuums — anders ausgedrudt: durd den aufs
HODfte gefteigerten, im Grunde egoiftifhen und Eleinlidhen JIndi:
vidualismus und Perfonlichbeitswabn war die Ausfidt auf diefe
grofien, univerfalen Verbditniffe des Lebens verdedt worden. Die
grofien Sormen des Runftwerts aber: Drama, ¥pos, Symnus er:
fordern cine univerfaliftifhe YDeltauffaffung als ibre Grundlage
und ibr Gegenfpiel. Alle grofen Rimftler der Vergangenbeit baben
das ftarke Gefubl von der Totalitdt des Dafeins, vom Jufammen:
bang Oes Lebens gebabt und Paul Lrnft und Stefan George
- Pamen, indem fie das gleide erftrebten, wie dieje grofien Vor:

génger mit innerer LTotwendigleit fowobl sum Univerfalismus
der XDeltauffaffung wie sum Unfdluf an die Tradition — rein
aus der immanenten Logit ihres YOillens sur Sorm.

1L

£ ift nidt unfere Abficdht gewefen, die grofen und tiefgreifen:
den Unterfdhiede diefer beiden Didter irgend 3u Eennzeidnen; die
ergeben fid fir die Zinfidtigen aus der einfadhen Betradtung:
daf der cine als Lyriter sur Hodften Sorm der Lyrik: 3um Symnus
(im ,Sicbenten Ring”) und sur propbetifchen Rede (im ,Stern
des Bundes”); der andere als Dramatiter jur bodften Sorm des
Dramas: sur Tragddie (,Brimbild”) und sum Myfterienipiel
(,Uricdne auf Llaros”) ftrebt. YDorauf es uns antam, war nur
dies, wie diefe beiden Dicbter, indem fie einfad ibrer Llatur fol:
gend, als Didter mit bobem Yollen die Grundfrage der Runft
nad) der Llotwendigleit der Sorm fellten, mit cinem Sdlage su-
gleidh den Anfbluf an die Tradition und den Jugang 3u den
grofien objettiven Dertnupfungen des Lebens, sur Vernunftigbeit
oer YDelt gevoannen.

Diefer innere Gewinn bedeutet nun aber fir die gefamte Didy-
tung der Gegenwart und naben Jubunft viel: indem diefe beiden
Didter mit unerborter Ent{dloffenbeit und Ronfequens die Grund:
frage der Didytung ftellten, nabmen fie — wie die Verbdltniffe
nacdy dem Ubreiffen der Tradition lagen — die Grundlegung der
neuen Didtung vor. Hier liegt das 3weite Noment ibrer @Ge-
meinfameeit: indem fie durd ibren ernftbaften XVillen sur Sorm
den Unfdlug an die Tradition gewoannen und fid sugleid su
einem univerfalen XOeltbild erhboben, rifien fie die Didttunft mit
einem Rud aus dem Chaos der blofien fubjeltiven Webenntniffe
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und ftellten fic auf die neue Grundlage (welde sugleich die dltefte
ift): daff es in der Runft auf Sormung der Erlebniffe, nicht auf
Betenntniffe anfomme; daff das Talent felbftoerftandlidhe Poraus:
feung ift und daff Ronnen, Judt und YVille sur Sorm fir den
Runftler alles bedeute. :

Man Bann fidh die biftorifde Stellung diefes Lyriters und diefes
Dramatiters wobl am beften Elar maden, wenn man an 3wei
bedeutende Geftalten der deutfdyen Literaturgefdridhte denkt, welde
unter in mandem Betvadht dbnlidhen Verbiltniffen wirkten: an
Rlopftod und Leffing. YDas fie vorfanden war cine Literatur,
in der baroder Schwoulft auf der einen Seite, MNoralismus und
Eleinbiirgerliche Privatempfindungen auf der anderen Seite vor:
berrfchten, in der Broge, Tiefe, Rraft und edter Shwung taum
in Unfagen vorbanden waren. Mas Leffing und Rlopftod nun
diefer Literatur 3u geben wufiten, war von feiten Rlopftods:
Grof@beit, YOUrde, Schwung, Begeifterung fir bedeutende Gegen:
fténde, endlidh Seele und Dersgewalt — von feiten Leffings:
innere Lebendigleit, Rlarbeit, Vevuftfein der Sormen, Patbos
der Gegenwart, dramatifde Rraft und ein Elares Jiel. ¥Es wdre
toridht, die Vergleichung ins Eingelne durdpzufibren — dasu {ind
die biftorifdhen Situationen dod 3u verfdyieden — aber wer fublte
nidt, daff von George und Lrnft nad verfdicdenen Ricdhtungen
dbnlidhe YDirfungen ausgehen oder dody gusgeben Eonnen?

Und nun foige eine Betradtung tber die YDirkung diefer beiden
$dnner; man ware faft geneigt, die oben angedeutete Parallele
dody fortsufetzen: Rlopftod madte unmittelbar Sdule, Leffing
witkte {idh erft in den Riaffifern fo redt aus. Jeitumitande waren
einer divebten YDirfung Beorges gimftig, Paul Ernft unginftig.
Als George suerft als Didter bervortrat, war der Llaturalismus
im Ubklingen, die LTeuromantit im Aufftreben. Und mit cinem
Llemente feines XOe¢fens gab George — eben weil er Lytifer von
@eblit ift — oer LTeuromantit einen Puntt des Verftdnonifjes,
pot aliem in den damals er{dienenen fruben YDerlen (Hymnen,
Dilgerfabrten, Algabal; Biicdher der Hirten und Preisgefdnge; Jabr
der Seele): feine raufdbafte Klangbunft der YDorte, feine Ulelodie
der unendlidhen Sebnfudt, fein Rultus der Stimmung pafte fid
in den allgemeinen Strom des Lyrismus, der feit Xagner b‘f&)‘lz
die Siteratur braufte und aud) in der naturaliftifhen ﬁpged)lti ks
verfiegt war, ¢in. In dem Mafe, wie George fidh i
~ widelte er fidy von oder Lleuromantit mit ibrer §“gt3n e

ibrem Orgiasmus der Empfinoungen fort und da

: : ser Entfagung und
Herbe feiner afbetifchen Llatut, fein Datbot:’ 5 b" obnefb%ﬁ S

: ¢br in den Vordergt
lbes Jgeromn};)eafttraéb!:: t;aDort und Rlang {beswegu} au;g?%ebnf
i e Das von feinem YOt auf die BalDle o Denss
z:i?r:nggir&t bat, was, banal gelagt literarifdbe UTode wurde,
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das war das fdheinbare Aftbetentum feiner ortbunft, das war
fein {dheinbarer Rultus der Stimmung. AUlles, was bei ibm Mittel
sum Jwed, gleidhfam Iyrifde Subftans und Sdule der Sorm war,
wurde feinen LTadtretern Selbfizwed. So Fann man denn im
Grofien und Ganzen fagen, daff Georges Rubm aud nur cine
Summe von Yiigverftindniffen ift; denn das, worauf es ibm an-
Bam: Sudt, tunftlerifche Wefonnenbeit, Lbrfurdt vor der Sorm,
beroifdre Yeltauffaijung bat nidt die Lladeiferung der Jungeren
gefunden und die Grofbeit feiner Empfindung und feines MWollens
war unnadabmlid.

Etwas anders ift es um die YVirfung Paul Lrnfts beftellt: er
eefbien als Didter suerft, als der Iyrifdhe Bombaft der {Teu-
romantif, das Sdwelgen in myftifdhen Untiefen der Raffe umd
des Blutes fidh) austobte. Sein Elarer, einfader, mannlider Geift
war den gansen Anfdauungen und Tricben der Lleuromantit aufs
auflerfte suwider; feine ftraffe Unterfdeidung der Sotmen, fein
Betonen der Tednik war dem oilettierenden Empfindin Eraff ent:
gegengefetst; am meiften wirkte nody der bejonnene Profaftil feiner
Tlovellen und tritifden Sdriften — feine dramatifde Produttion
eefchien, adhnlidh wie Georges firenggeformte Lyril: Ealt, feelen:
los, blof verftandesmaflig. So ftebt er wie ein Prediger in der
ufte da und es gilt von ibm, wie von George, deffen fhoner
Vers aus dem ,Stern des Vundes”:

+Opeider weif id) Uber jedem Haus

Doll von Rorn, das fliegt und neu fidh bauft —
Reiner nimmt . . 4

IV.

Derfall der Tradition, Uberbetonung des Erlebniswertes, 3if-
adtung der Tedmik, Vermifdung aller Stile, Verwifdung dev
Sotmgrensen — bdas md Solgeerfdheinungen menfdlider und
timftlecifdyer Jiellofigteit und Judtlofigteit. Das ablaufende Lite-
raturseitalter seigte diefe Er{dreinungen alle in erfdredender Deut-
licbteit: die biftorifdre YDirkfamteit 3weier nod fo verfdiedener
Perfonlidteiten wie Paul Ernft und Stefan George mufte {id
aus der Grundtatfade beraus, daf fie Rimftler waren, alfo Sorm:
gefibl, Tradition, Sinn fir Tednik, Jiel und Ridtung aus eige-
nem e batten, auf getrenntem @ebicte 3war, aber dod in
gleidher Ridtung erftreden.

Stefan George bat der deutfhen Didtung eine neue Vers:
fpradye gegeben, eine neue Judt des Rbythmus umd der Melodie,
ein neues Obr fiir den Rlang, ein neues Auge fur die §arbe des
Wortes und cine neue Adtung vor dem YDort — mande feiner
Abfonderlidyteiten in Drud, in JInterpunttion und Sdreibung
finden aus diefem innerften Jwange des Didters ibre £rkldeun
und Redytfertigung. Paul Ernft hat den Sinn fir die grundjdg:
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lihen Unterfdhiede der Sormgattungen, fir die Sragen der Kompo:
fition, fur didterifhe Perfpettive, fir die fpesififd-timftlevifcren
 Mittel des Didyters, fir die befondere Art Abftrattion, welde den
Didyter ausmadyt, gewedt. Und wenn man denn in der perfén:
lidEeitsfiichtigen Gegenwart durchaus ein ort von der perfon:
lidhen Bedeutung diefer Didbter fagen foll, fo muff man betonen:
daff George den Deutfchen die XDurde des Didyters, die bildende
~und fittlihende Madt des YDortes vor Augen gefubre, daf Paul
Ernft die Abkebr vom Literatentum und von den unzabligen fal:
fdyen Empfindungen, welde die moderne Geifteswelt durdyieudyen,
allein durdy die Madt des fittlidhen XDillens geseigt- bat.

Die Didhtung der Gegenwart bat es dem beroifhen Rampfe
diefer beiden Didhter su danken, wenn iberbaupt wieder eine Did)-
tung grofen Stiles — und nidt nur dde Literatur — 3u erboffen
ftebt. #ine literarifche Tradition von den Jeiten unferer Rlaffit
und Romantit bis auf unfere Tage ift durd) das Lebenswert Paul
Ernfts und Stefan Georges gefdaffen worden und wenn es der
Sinn und die Vedeutung jeder Tradition ift: su verpflidhten und
su lebren, Sittlides und Tednifdres woeiter 3u entwideln — fo
ftebt die junge Generation und mit ibr die junge Didtung vor
ciner feren aber ftolsen Aufgabe.

Reifen.
Yon YDilbelm von Sdols*)

Das Reifen ift fir den beutigen Menfden etwas Alltaglides
geworden. ¥r reift die bdufigften ¢Male obne Adtfambeit auf
das fpwingende XOandelbild, durd) das er fabrt, nur fir diefen
oder jenen praftifchen Jwed, lieft oder arbeitet im Juge, balt fid
turs an feinem Jiel auf und Eebrt nad) ecledigten Gejdaften rafdh
surid, fo dag cine Reife nady Yien von ibm innerlidh mog-
lidherweife als drei Tage eines Winidyener Aufenthalts gebudt
werden Fann, Ob in &dﬂanb oder Amfterdam, Woslau oder
Barselona — er balt fidy innerlih an das tberall gleihmagig
géebnete Furopdifcbe der grofien Baftbofe, Rontore, Vergnu:
gungsftatten, DVerbehramittel. Don dem feelifdyen Bereidyern, was
Reifen friber war, ift in diefen baufigften Reifen des Menfchen
von beute gar nidts mebr. Aud oic Sommerreifen, Serien:
fabrten {ind nidt das mebr, was Reifen einft war und was uns
witdergewonnen werden follte; fie find sumeift nur Sludt aus
der Stadt aufs Land, an die See, ins Bebirge, oder aber rafdyes,
in ein paar YDoden gepreftes Aufnehmen ummer neuer Sebens:
wiirdigleiten — in Scharen, die a8 gleidhe tun und die Nen:

*) Aus dem Vudye von MWilbelm von Sdols: ,Reife und Binkebr.”  §r. Ae
Perthes, Gotba 1916, Vgl Vorbof.



