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Die deutjde Literatur um 1910

Berjud) einer Klarlegung hrer Haupttendenzen

Bon Ridard IMiiller-Freienfels (Konftans)

1. Ob und wie weit der RKrieg, der in unjerer
olitijden, wirtjdaftliden und jozialen Gejdidte gan3
d)erhcf) einen ftarfen Wenbepuntt bebeuten wird,
in der Kultur- und Geiftesge[d)idite ein 90b-
B und ein neuer Anfang fein wird, ldkt fid) bis
e nidt ermeffen. €ins aber ijt lider: er wird
n Rubepunft, eine Berzdgerung, eine Berlang-
nung des Fortjdreitens bedeuten, wodurd) es mig-
& wird guriidzujdauen, die Bilany ju priifen und
us den Tendengen bder jiingften Bergangenbeit die
et Jufunft u erfennen.

Freilidy, dies Unternehmen ift fo einfad) nidt.
Bihrend fiir die junge RLiteratur bdes Gejdledits
m 1890 bas Dequeme Sdlagwort ,Jtaturalismus’
Jid) bot, wdhrend man Ddie meienthcf)en Tenbengen der
Jeit um 1900 wenn audy [don weniger treffend, als
‘Reuromanttf“ fenngeidnen fonnte, fo fehlt fiir die
raturftrdmungen der Jeit um 1910 felbt eine
Idye oberflidlidye Ctifette. Wenn wir es nun unter-
ehmen, die verjdiedenartigen und dod) in gewifjer
it fonvergierenben Ridtungen bdiefer Jeit u
geidnen, fo Tommt es uns nidt darauf an, ein
Ihes Shlagwort 3u finden; unfer Jiel ijt vielmebr,
en plydologifdhen Untergrund und die gemeinfame
tf)ehfd)e MWefensart diefer Jeit u Tenngeidnen. Denn
mag ein {olfes Shlagwort aud) bequem fein, das
Wefen der betreffenden Stromungen ift damit in der
V‘Regel gar mcf)t ober nur unvollfommen gegeben.
- Meift Hebt ein {oldes Shlagmwort nur Tegatives her-
_ Dor: ben Unterfdhied, die Kampfitellung der jungen
Ridtung gegenitber Dder dlteren und Derrfdenden
Das it fein Jufall; das Megative, der Unterfdied
9’692“ dbas Alte jpringt ftarfer in die ugen; das
Pofitive it immer [dwerer 3u erfennen, weil die
;;fjﬁrfenntms des Pofitiven die Erfenninis der tieferen
‘llntergrunbe und des gejamten Wefens vorausiest,
9 alfo nidt an einige letdyt 3u beobadtenbe Super-
dleiten flammern fanm wie die Charatterifierung
T negierenden Fenbdengen, die fih im Kampfe oft
erfdarf und baher zur Iberjdibung verleitend
sprigen. Gp ift bas Shlagwort , Naturalismus”
ftanden, um im GegenjaB su dem [dhonfarberiden,
it DerbIaBten Iypen arbeitenden, in Ilijdheehaften

=

—

Formen redenden Epigonentum bie neue Ridtung zu
fenngeidhnen, die von [ozialen Gefiiblen erfiillt, natur-
wiffenfdaftlih und an peffimijtijder und materia-
liftijder Philojophie geldult, auf exafte Beobadtung
ftatt auf verblajene Typifierung eingeftellt war und
ihbre Gprade, bdie bderbe, Iraftige, ja burfdhifofe
Sprade leiden|daftlider Jugend reden wollte. Das
Tegative hebt aud) vor allem das Sdhlagwort ,Neu-
romantif’’ Hervor, das wieder ben Gegenlah gegen
die eben gefenngeidnete Ridtung, den [ogemanmten
oJaturalismus”, betont. Gewih, die neue Ridtung
verneint die iriibfdrbende, am duBeren Detail fle-
bertde, in Krafheiten [id) gefallende Art der Natura-
lijten, aber die Fludt ins romantifde Land im Sinne
der femenfer ober Deidelberger Romantit it dodh
nid)t das Welen ihres Kunjtwollens: bdas ijt der
Wille 3ur plydologild [ublimierten Stimmung, der
tarfen und erlefenen Farbe, der Feinbeiten einer
gepflegten, bis ans Manierierte grenzenden Spradye.
Wahrend bder Naturalismus aus bder Gegenwart
[hipfte, entnahm bdie Neuromantit ihre Sioffe am
liebjten Dber Bergangenheit. Die ganze Bemeging
feBte ein in den Jahren vor 1900 und fam 3ur Herr-
haft im erften Jabrzent Des zwanzigiten Jabr-
bunderts. Hofmannsthal, Ricardba Hud), Culenberg,
der [pitere Hauptmann, Crnjt Hardt und piele andere
find Degeidhnende Wertreter diefer Ridtung. Jhre
Serrfdhaft war mehr literarijd, als auf breite Bolfs-
tHimlidTeit i) ausdehnend. Sie war am unbe[drint-
teften in Qurif und Dramatif, wihrend Jie im Roman
weniger allgemein zur Geltung fam.

Snbeffen ijt bereits in Der Jeit ibrer grdiien
Geltung ein neues Gefdledht hervorgetreten, das einen
[hroffen Gegenjal gegen jeme RKunft darftellt, wenn
audy diefer Gegenja nidht immer deutlid) zum Be-
wuftiein fam. Das mar darum nidt gang  leidt,
weil die neue Ridtung, wie o oft im Berhdlinis
von Antithefis 3ur Thejis, nidyt blof Verneinung wat,
fonbern aud) von ihr gelernt Hatte und durd) Kon-
traftvermandtidaft damit verbunben war. So finden
wir aud) in der neuen Ridtung nod) die Kunft der
Stimmungsgebung, wenn aud) niht mehr als Haupt-
fadhe, man Hat aud) den Ginn fiir ftarfe Farben be-
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Balten, wenn qudy nidt mehr als  Selbjtzwed,
aber neben diefen Uhnlidhfeiten ftehen ftarfe DBer-
[diedenheiten. Man lehnt ab den weltfremden,
[Gwadliden, in feiner Blutlofigleit [id
gefallenden W fthetizismus, man will wie-
per Gtarfe ftatt Differenziertheit; man
will ftatt Bergangenheit und jzeitlofer
Mardenfernen Gegenwart, ja Julunft;
man verneint dbas feben webder in tribem
Peffimismus nod in djthetifder Aberfeime-
rung und Deftillation: nein man bejabht es,
Pewunbdert es, bejubelt es. — Wenn wir diefe
3iige als bdie welentlidhen anerfennen, fo ergibt fid)
in gewifjer MWeile eine Riidfehr sum Naturalismus
und feinen Jydealen, aber jugleid eine Bertiefung,
Berfeinerung und Umgeltaltung derfelben. Man Tann
im Ginne Hegels die neue Ridtung als eine Synthefe
von Naturalismus und Neuromantit faffen, eine
Gynthele aber, die etwas Neues und Cigenes ift,
dpie 3war Grrungendaften der Thefis und Untie
thefis Denuft, aber fie als Elemente eines meuen
Gulfes verfdmilt.
®

2. Theoretijd ift der Gegenjah Fur Jteuroman=
tif zum erften Male feltgejtellt unbd gepr{igt worden
von einer Gruppe von Sdriftftellern, die man als
 Jreutlajfjifer” Degeidnet. Gie gehbren mur b'uttf)
ihre Kampfitellung gegeniiber Den ﬁfteurnmanttfg}:n
pierher: bas Poiitive ihrer Q.BeitrebungenL bat .nd)
bisher nidt redt frudbar erwiefent und umerf.cbetbet
Jih aud) in pielem von bem Der ,cmbertr, I)tet. a
bejpredienden Ridtungern. Die gauprmnt?fubrgr bte"]er
Gruppe find Paul Exnit und e. Qublmsftg wih-
rend der ihnen zeitweilig Defrenndete PILY o Gdol3
wieder abgeriidt ijt von biefer Ridtung. _if)te Haupt=
porwiirfe, die jie gegen Ddie Treuromantif e‘i'f)feﬁef‘ﬁ,
jind etwa folgende: Ddie gange Ridtung _b{emt in
einem diberjpiten, auf Farbern- und Stimmungs-
effefte ausgehenden Qyriomus jteden, es fef)lte ?’fr
fiir alle tragiide Sunjt befonbers unentpef)zha)e
Geroijdpe Tille, daher bdie Kraft; infolgedejien Qat
¢s die Jeuromantit bei allem duferlidhen Formalis-
mus nidht 3u einer ftarfen inneren Form gebrac{?i.
Shre Werte feien Anhdufurrgen bunt.er und reizs
poller Ginzelheiten, aber niemals nnerlid fEag'tDnIIe,
einheitlidy orgamijdhe Gebilde. — Das wire 'etzna
bas, was der Ieutlafjizismus ablepnt, und injo-
fern gehdrt er Der meuen Kunitperiobe af. Sn jeinen
pofitiven Tenbengen it er ihr frembd, ja reaftmn_ar.
Die Biftorijdjen Stoffe, die er wihlt, {)aﬁefm m'd)t
oie nitige Qebensfraft in unjerem wenig f)xitsrzi(&)
gerichteten Jeitalter, Die allzumeit getueb'ene 9}3
ftraftion ldjkt die Werte falt und fahl etch)emenw. So
ijt Dbisher nidyt nur Ddie fiubetez Tnn?ern, ;DD'IeI
[ih bas Deurteilen likt, aud bie tiefere inmere QBI;F
fung ausgebiieben. Der RNeuflafiizismus Hat mfn)[
Sntereife und intelleffuelles Berftandnis, aber rigt
Qiebe, Begeijterung, Tadfolge gefunden. —

*

3. Man wird alo die wahren Trdger der meuerr
Geiftigfeit anderswo judjen miiffen, wo 3war weniger
intelleftuelle RKlarheit, aber mebhr leidenjdaftlides,
unmittelbares Leben ift. Daf es bort ein wenig
daotijd Bergebt, darf nidt abjdreden; das ijt bei
allen jungen Gahrungen jo gewefen. WAls Hauptforde-
rungen des neuen Gejdledits im Gegenjah jur Neus.
tomantif lernten wir fennen: Kraft, Lebensbejahung,
uiunft. Um diefe und die entjpredjenden Lebens-
freife und Symbole 3u finben, fonnte man bie Ge=
[Hidte nidt brauden, jondern judte die Gegenwart
bort, wo fie am ftarfiten i) von der Bergangenbeit
abhob, in ber Gropitadt, in ber modermen Tednif |
und Jnduftrie. Wiles das aber fand man am reinjten |
ausgeprdgt in Wmerifa, und Umerita wird darum |
bas gelobte Qand diefer Poeten. Jd) Dezeidyne des-
halb die gange Ridtung furg als Umerifanismus,
Diefes [elbe Land bot denn aud) einen literarijden |
Propheten fiir diefe Tendengen in Walt Whitman,
und in der Tat wird diefer das verehrte JFdeal de
fungen Generation. Sdon einmal Hatte man feine
Geilt be[dyworen, damals als Wrno Holz Revolutio
predigte gegen Reim und geregelten Rhythmus. Jeh
fudt man Whitmans innerften Lebenswillen, fein
Begetfterung fiir alles Lebenbdige und jeine Liebe u
Gegenmwart und Jufunft 3u erfafjen und davon zu.
{ernen. Anbdere, nidhideut]de Didyter hatten das [Hon
vorher getan, und {o begriijte man in ihnen begeijtert:
Gefinnungsgenofjen und Sdrittmader. Jdp menne.
vor allem den als didhterijden Gejtalter weit iiber-d
idiften, als Jeittypus aber Hodjinterefjanten, wenn
aud allzubewuften Johannes B. Tenjen und den
Belgier Berhaeren. An diefe drei Iniipfen die Be
ftrebungen zahireider junger Deutfder an. Jd) nenn
sunddit Alfons Waquet, der Rhpthmen im Gtil
Whitmans gab. Cigener, nidht {o eng an jene Vor
Gilder {id) anfdlichend, um Teil wohl fiberhaupts
wenig oon jenen beeinflupt, nur in den Qebens:
tendengen ihnen verwandt, jind Gruppen fiingerer
Didyter, iiber deren Wert hier fein Urteil geprdgh
werden foll, die i mnur als jeittypijd) anfiihre.
Go judt bewuft eine mobderne Grofjtadipoefie uf
geben Otto pom der Qinde und jeine in der Jeit-
[drift |, Charon” fid) duferndbe Unhdngeridaft; mos
berne ®rofitadtpoefie fudt aud) zu bringen die um
ben frith verftorbernen, non W Rimba ud Deeinfluften
Georg Hepm vereinigte Gruppe, umd 3df)Ireid)
anbere fiingere Didyter fuden folde Probleme. Jd)
nentie als Beifpiel den mit ungewdhnlidem Lérm:
eingefiihrten jungen Delterreider Frany Werfel, det
in feinen Bitdjern, wie dem , Weltfreund’ un® anbern:
weniger die Grofftadt betont als jenes Gefiithl allges|
meiner Welthejahung formuliert, das fennzeidynend
ift fiir diefe Hidtung. Jm itbrigen ijt Werfel mil
Jeiner fiinglinghaften obder biedbermeierifd) fofetteﬁ;
Gragie nur gum Teil darafteriftij® fir das neue
Kunitwollen. i

Smmerhin hat bdiefe Widtung es wenigitens ing
einem Werf 3u einem grofen weithin jidtbaren Cr

sl liiinic
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folg gebradt: in Kellermanns ,,Tunnel”. Diefer
Poet, der als jarter Surifer im Roman begann,
ftand plbhlid) als Bertreter des neubeutden Amerifa-
nismus da, und der grofge Tunnel zwijden Curopa
und Wmerifa fann |ymbolijd aufgefaht werden.
gRie weit Ddiefe Ridtung mnad) bem Kriege
meiterleben wird, ob ie, was nidt unmdglid ilt,
gerabe Durdy den Krieg geftdrft wird und neue
Gioffe aus bem RKriege, der ja eine Kraftentfaltung
nie gefehener Ausdehnung und ein Triumph nidpt
nur bes Todes, jonbdern audy des Lebens it und 3u-
gleiy Der mobernen Jnduftrie und Tednif, als Der
amerifanijdjten Qebensformen 3iehen wird: — alles

pas bleibt abzuwarten.
5

4. Yeben dem Umerifanismus jtehen andere Ten-
pengen, die id) nady dben Sphdren, in denen fie ihre
Gymbole fuden, Primitivismus und Cxotis-
mus nennen will. Gie find nidt idbentijd), aber im
tiefiten Welen vermandt. JIm Gegenjah 3u der auf
leife, differensiertefte und fultiviertejte Gefithle und
Gtimmungen ausgehenden euromantif ridtet fid

pas neue Kunjtwollen auf das Ungebrodjene, Ur-.

seitlidge, ja Tierijde. Hierin findet man Auswir-
fungen der brutalen, ungegiigelten Kraft, die man an-
betet. Die Qebenstreije, worin man derartiges fudt,
jind erftens die unterften Sdhidten bes KSulturlebens;
Subdlter, Borftadtdirnen, Derbredjer treten auf.
 Man fudt das Primitive in einer [pefulativ er-
[@loffenen Urmelt; man fudt es in fremden Lin-
pern, tropifden Stadten und [dwiilen Wrmwdlbern.

MWir haben diefelbe Entwidlung in der bilbenden
Qunijt. Nad) den Uberfeinerungen des Jmprefjionis-
mus und Neuimpre|fionismus bog audy hier der Weg
um; man ging aus auf das primitio Cinfade, man
fniipfte an die Kunjt der Hottentotten und JReger an,
man wandert aus nad Tabhiti, um felber in einer
foldjen fulturfernenm, primitiven Welt zu leben. Bei
Gauguin, Datife und ovielen ihrer deutjden Ge-
finnungsgenoffen 3eigt [id) dieje Tenbdens. Wber es
ift nidht das Joyllijde, wie 3ur Jeit J. J. Roujfeaus,
was man in der primitiven Kultur fudt, eher das
Gegenteil. —

Sn Deut{dland ift der erfte unbedingte Berehrer
ber primitiven Snitinfte F. Webdefind. Cr fdrieb
lGon in den Jeiten des Maturalismus und der RNeus
romantit: fein Grfolg {eft aber erft mit dem TNieder-
gang bdiefer Ridtungen ein. JIn einem Prolog lat
er verliinden, dafy nur bei ihm dbas Tier, das ,,wabre
Tier' 3u fehen fet, und das Tier im WMenjden fithrt
er vor, mbgen [eine Gtiide in Freubenhdufern, in
$Hoditaplerfreifen ober der [ogenannten Gejelljdaft
[pielen. Wombglidy nody radifaler offernbart fidy aud)
diefe Tenbdenz in dem Dinen Johannes B. Jemnfemn.
Bom Wmerifanismus, der ja [Gon abfithrie von den
verfeinerten Gtimmungen der alten Kulturwelt, ijt
der Weg zum Primitiven nidt o {dwer 3u finden.
Jenfent ging ihn bis zu Ende in feinem Wrmeltroman
»Der Gletider. 3ugleid) aber ging er aud) den
Weg in bdie exotijfen Lander, um aud) in diefer

Sphdre ,,aus dem Primitiven ju didten, wie es
im Borwort der , Cxotijfen Novellen’ Dheilgt. Jn=
deflfen darf man bdiefen Cxotismus nidt mit dem
fritherer Jeiten verwedfeln. Man judt nidt in eriter
Qinie dbas NMerfwiirdige, Seltjame, Fremdartige. Das
ift nur Jefunddr. BVor allem (udt man in diefem
Merfwiirdigen, Seltjamen, Fremdartigen das Gleide,
Urgriindige, Jnftinftmdkige, die tiefiten, allen ge-
meinfamen Wurzeln des Denjdliden, was vielleidt
gleidhbedeutend ift mit dem Tierifden.

Bon deut{den Didytern, die ebenfalls die fernften
Fernen judten, wm Raubinjtintte und Primitives
neben der Farbigleit su Juden, fei M. Dautbhen-
bey genannt. Cine merfwiirbige Umbiegung erfidhrt
ber Grotismus in H. 9. Cwers: Hudy er ijt ein
MWeltwanderer und Liebhaber aller halben und aller
[id) gerfesenden Kulturen, um darin graujige, tierijde,
unheimlidhe Jnitintte aufgujtobern. Cr judt [olde
Geftalten, die gang abweiden von allem, was unjrer
Kultur als — Jorm und Natiiclidy erjdeint, einerle
ob es jid) findet in den Shidyten, die nod nidt zum
Kulturguftand gelangt oder in folden, die bereifs
als Jerfefung der Kultur gelten miijfen. €s offen=
bart jidy gerabe in bdiefer Urt RLiteratur die mert:
wiitbige BVerniipftheit der Gegenjife, die 3wifden
Nidttultur und Aberfultur in diefem Falle [id) zeigt.
Pan mag vom moralijfen Standpunit mandes
einwenden Idnmen gegen bdiefe Kunft, pindologijd
jtellt fie [id) jebenfalls dar als die Tendeni, das
RQeben audy dort nod) 3u bejahen, wo es vom Stands
punft des Kulturmenden als verddtlid), Hajfens-
wert und niedrig erfdeint. Wud) hier haben wir eine
Neuwertung, die bei aller Ver[diedenheit jid) dody
mit dem Wmerifanismus beriihrt.

*

5. Cine anbere Tenbdens, verjdyieden von den bis-
herigen und dod) ihnen vermandt, geht dahin, das
gegenwdrtige Leben darguftellen, aber nidt im Sinne

~der Ulltagsaugen, fondern gleihjam im Raufde

gefeben, mit verdnderten Dimenfionen und Farben,
bier verzerrt, dort gefteigert und als Ganges jo ge-
dndert, dal es ju einer wilben Phantasmagorie mit
im eingelnen realiftij@en 3iigen wird. BVielleidht Tonnte
man fie als ,Raujdiunit’ begeidnen.

SHeinrid) DVrann ift ihr begeidnenditer Bertreter.
Sein Bild it fehr fompliziert. Die Charafterijierung
als Raudfunft er{ddpft Jein Wefen feineswegs. Sie
lajt gany auker Betradt die ftarfen fatirijhen Nei-
gungen und Fdhigieiten des Didhters. Jnbejfen [deint
der Hauptiug feines Wefens dody der Wille Fu un-
erthbrier Ofeigerung des Lebens zu Jein, 3u jenen
grellen Beleudtungen und efftatijgen Wufjidwiingen,
wie fie im Raufd, fei es im toxi[den, erotifden oder
apollinij@en Raufd erlebt werden. Ju diefem Jwed
@afft er {id einen Stil von unerhdrtem Tempo,
Die gange Welt wird aufgeldft in ein dynamijdes
Krdftelpiel. Als Paralleler{deinung aus der bil-
denden Kunjt wdre etwa van Gogh 3u nennen. Wir
haben biefelben [odernden Rinien, diefelben zeidjenden
Farben. Diefer RYypthmus ift es vor allem, bder
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SHeinridy Dtann mit dem Wmerifanismus verbiindet,
ebenjo [eine Wbneigung gegen alle GSentimentalitit
und Weidpheit. Mit dem Primitivismus und Cxotis-
mus verbindet ihn wieder Jeine Betonung des Trieb-
und JInftinftmdkigen im Geclenleben und 3ugleid)
fein Jntereffe an Jerfefungs- und Jerfallsproduiten,
wo er das ebenfp wiederfindet mie bei den unge-
Brodenen Noturen. Aus diefen Griinden ijt Heinrid)
Pann der um|dmarmte NMeifter fener jiingiten Ge-
neration geworden, die Jidy fiir den Futurismus be-
geiftert, ®s 1t hier nidht der Ort, damit 3u redten,
ob bas Kraftideal dieles Didters einer Krifif Jtand-
hilt: es fommt uns Bier nidht auf ethijdhe Wertung,
jondern auf pjpdologijde und dfthetijhe Charat-
terifierung an. Und bhier zeigt fid) gerade in dem
ftarfen Widerhall, den §H. Viann unter den Jiingjten
gefunden Bat, dafy Jeine Kunjt bei aller peronliden
Suipibung bden Jeitinjtinften entgegenfommi. BVon
ven 3ahlreiden jiingeren Didytern, die in Jeine Spuren
treten, — id) nenne als Beifpiele R. Sdidele pder
2. Frant — Dhat bisher feiner eigne Bebeutung, wie
uns [deint. BVielleidt it Heinrid) Ptann im Grunde
allzu perjdnlidy, um Haupt einer Sule 3u fein. Jn-
pelfen [ind diefe Cniwidlungen mnidt abge[dloffen.
. *

6. Natiirlidh ift die Fitlle ber Stromungen nidht
erjddpft mit den bisher genannten. €s bejtehen aud
bie dlteren nody weiter, ja im grofen Publifum, Jo-
weit es jidy iiberhaupt fiir neue Didtung intereffiert,
gelten nod) heute die Neuromantifer als ,,modern’.
NAugervem gibt es eine groe Unzahl von Kom-
promiflern, bdie efleftijd) swijdjen den Wlteren und
Sungen ftehen. — Wnbdere haben, ohne ihren frii-
Beren Charatter aufugeben, fid) dennod) Der meuen
Ridtung anbequemt.

Das ift in Defonders eigenartiger Weife ber
Fall bei einigen Kiinjtlern, die vor allem bie Kultur
per Form auf ihre Fabhnen gedrieben Haben. I
- menne hier zwei o verjdhiedene und dod) jo verwandte
Typen wie St. George und TH. Wann. Tener
ging mit der Feuromanti 3ufammen, Tultivierte
blaffe, mattgetdnte Gefiihle und 3ijelierte fie in funit-
polle Formen aus. Bis dann mehr und mehr bie
blutarme, gegenmartverneinende Haltung Jdhwand
und einer bejabenbden, der Gegenwart zugewendeten
Plag madte. Der angeblid) immer filbenzdhlenbde
Berjefdhmied trat mit ,, Jeitgedidten in Ddie
Gdranten. Jn feinen neuen Werlen flingen ftariere,
Bellere Tone an, ein. Gtreben nad) Vronumentalitit
fritt deutlidh Pervor, wofiir man in Der meueren
bilvenden SKRunjt Deutiflands ebenfalls Parallel-
erjdjeinungen genug findet. Bereits mit dem Banbde
,Der Teppid) des Qebens” wendet George i) ab
pon der Neuromantil, und in den |pdteren Gedidten
geht er nod offenfidtiicher diefen Weg.

Anders und dod) verwandi ift die Wandhing
Thomas Panns. Mit den ,,Bubddenbroois” gab er
ein Werl, das fidy oberfladlidem Hinjdauen vielleidt
als ein gelduterter Maturalismus von erlefener fprady-
lidger Kunjt darftellen mag. Kleinmalende Miliens

[@ilberung, ein peljimiftijder Grunbdion, Betonung
des Charafteriftijden jtatt einer idealiierenden Gtil-
gebung jdeinen ihn den Naturaliften zu gefellen,
Die weitere Cntwidlung bdes RKiinftlers 3eigt, dak
fein Kunftwollen fein Naturalismus war. Die ge-
treue Gdilberung der Wufenwelt it ihm nidht Selbit-
swed. Audy binter der [deinbaren DObjelftinitit [pre-
den Jid) iiberall fubjeftive Crlebnifje mit voller Be-
wuptheit aus. Diefe aber entwideln fid) im Sinne
einer Qebensbejahung. gang deutlidy in dem Roman
,Rbniglide $Hoheit’. BVor allem aber das Problem
der Form riidt in den Borbergrund. Form ift nidt
blok Sadje des tednijden Konnens. Form it Selbjt-
sudt, eine Dbewulte Haltung und Geftaltung bdes
LQebens. Jn den offenbar befennerijfen Partien des
,Todes in Benedig” pridht i bas wunver-
hobhlen aus.

Und DPierin liegt die Verwandijdaft der Ent-
widlung 3wijden George und TH. Mann. Bei beiden
wird bdie Formitrenge des Hinjtlerijden Stils all-
mdblid)y nur Symbol fiir eine formftrenge Lebens-
baltung und Lebensgejtaltung. Aud) die Tinjtlerijde
Form erfdeint nur als organijde Fuperung menjdy-
lider Qualitdten. Gp wird bder ftrenge SHI, bder
in der Jeuromantit vielfad) nur Sdmud und Ptasie
war, zum notwendigen WAusdrud eines beftimmien
Lebenswillens, Und die darin liegende Bejahung ijt
es, die diefe Kiinftler in ihren leften Cnimidlungs-
phafen als {pe3ifildy gegenwartswertig erjdeinen liji.

. *

Dies etma wdren die Hauptridtungen des Did)-
tens einer Jeit, aus der urploglid der graufige
Flammenbrand bdes Weltlrieges aufloderte. Was
Deutf@land im innerften ift: Kraft, Wille 3ur
Padt und jtraffite Organifation hat fid) uns
felber und allen anbern mit unerhdrter Deutlidyfeit
offenbart. Gehen wir dies an, und vergleiden wir
damit, was jid) [hon vorher in der Literatur geregt
bat, Jo finden mwir, dal bdie mneue Didhtung nidt
ein frembdes, von aufen willfiitlidy aufgepfropftes,
lebensunfdbiges Reis ift, Jondbern daf Jie dDenjelben
Willen zur Madt und dasfelbe Streben 3ut ffrengen
Form offenbart, der Jid) in dem vielgejdmahten Mii-
litarismus dupert. Gewih, es Jind nidht bloj Tu-
genden, es |ind aud) Sdattenfeiten und Lalter, die
fidh in diefer Literatur fpiegeln, aber es {ind dod
bie Lafter der Tugenden. Padtwille und Kraft jind
immer nody eher geneigt, Roheit anzuerfennen als
Tranfe Gdwdde. Aud) in der Didtung der Jleuejten
bereitete fidy ein nationaliffijder Jug vor. Lif-
fauers ,, 1813 und Sdyrdoders Lyril lajjen das er-
fennen, wie auf Linftlerijdh tieferer Stufe ber wviel-
gelefene Roman Bloems. Pag nod viel Unvoll
Tommnes mitjpielen, mag vieles wungefldrt und
daotijd) fein, wir Haben dod) eine Kunjt, die ein
natiirlider usdrud Ddesfelben Geiftes ijt, ber uns
bie Sdladt von Tannenberg gewinnen und Unt-
werpen erobern liel. Was hier von her Tidtung ge-
zeigt murbde, lakt fidy ebenfogut in der bildenden Kunit
nadweifen, am deutliditen oielleidht in jenem Kunit=
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sweig, wo Stileigenheiten fidy am reinjten ausprdgen:
in per Urditeftur. €s ift einer jener hijtorijden Ju-
falle, bie nadber jymbolijde Bedeutung gewinnen,
paj einer Der erften Anitiirme des feindlidhen Pobels
pem deutiden Bot{daftsgebdude in Petersburg galt.
95 Ditten jene SHorden gewult, dap fidy in dem
firengen, fraftoollen, alles Dbloh Gefdllige Dver=
jdmibenden Gtil diejes Bauwerls pon P. Behrens,
ver deutide Geift Fiinjtlerijd) ausgeprdgt hat, dem
wir audy Jonit in der neudeutjden Kunijt begegnen.

Mus Sulius Rodenbergs
- Tagebiidern

) on feinem 18. Rebensjahr bis amn Jein Lebens-
enbe, bei nur einer mebrjdhrigen Unter-
) brecdhung, bat Julius Rodenberg Tagebiider

mit peinlid) gewifjenhaften tdgliden Ein-
tragungen gefithrt. Bldttert man in den 3ablreiden
Panuffriptbanddyen, fo tritt einem jdon in Dden
Wandlungen der Handjdrift, die mit junehmenbdem
Ylter groBilgiger und jdHwungooller wurde, die Ent-
widlung eines reidjen Lebens entgegen.

Der Lyrifer und der Wanbderer Rodenberg |predyen
aus diefen Aufzeidnungen. Der for{dend nad) innen
geridhtete, febr felbitiritijde, fehr auf flare Priffung
des eigenen Bermigens eingeftellte Blid, anderer-
Jeits die ftets danibare Freude an bunter und belebter
Umwelt, Chroniftenberuf und Jeugnistreue fommen
in gleider Weife, nebeneinander und [id) durddrin-
gend, 3um Wusdrud. Auf einen Pojten geftellt, auf
‘dem i) BVeobadytung lohnte, in regem Berfehr mit
Den fiihrenden Mannern feiner Jeit, an Politil und
Wiflenfdaft und Literatur in gleider Weife Anteil
Heifdhend, hat Julius Rodenberg den vielfaden Anupe-
tungen der Jeit, die er auffing, dod) nur dadurd
Den rechten, den ihm gemdpen usbrud 3u verleihen
vermodyt, daf er fie in [einer Weile innerlid) ver-
atbeitete.

Dafiir ift die Eintragung vom 15. Degember 1876
Bezeidinend. Sie Jteht in dem Tagebudy an der Stelle,
a nad) vieljabriger Paule der Fadben wieder auf-
genommen wird. Sie gibt Antwort auf die Frage
nad) der Crganzung des Huberliden durd) ein Jnner-
lides. s er|deint aber aud) in vielfader Weife
daratteriftild, dak das Besiehen einer neuen Woh-
nung — bder Wohnung in der Margarethenjtrafe,
die fiir alle Freunde des Haufes wie fiir die Mit-
arbeiter der , Deutjhen Rund{dau das Heim
Rodenbergs bleibt — Fu neuem Wuslugen und neuer
Selbitihay Unlah gibt:

» Margarethenftr. 1. Berlin.

15. Dec. 1876, Freitag.

Jd will heute, nad) Jo viel Jahren — id) weih
Taum, wieviel es find — dies Tagebud) wieder regel
mihig Deginnen und gedenfe Ddasfelbe forfzufithren
bis an mein Ende. Die RKeltiire von Pacaulays

Leben, feiner Briefe und Tagebiider, [owie das Bei-
piel von Frau Dunder und Frau Lewald-Stabr
haben mid) Ddagu veranlaht. Jd) DHabe eigentlidh
warten wollen Dis zum WUnfang bes neuen Jabres.
Aber warum foll id) nidht Heute beginnen, ebenjogut
wie in viergehn Tagen? Bis 3u meinem 40. Lebens-
jabre Dhabe id) gar nidt an bdie Miglidfeit Ddes
Endes gedadyt, dann Iam es ploglid fiber mid mit
einer Art von ungeheurem Sdreden, die mid) inner-
i lange traurig madte. Seitdbem bhabe id) vieles
burdigemadyt und gelefen, was mir den Tod weniger
furdytbar erfdeinen laft, und id) lebe jeden ferneren
Tag wie in  Borbereitung darauf, aber ohme
jhmerzlidhes Gefiihl. Jdh Ilebe, feitbem id) in Diefer
newen Wobhnung bin (Lugujt d. J.), iiberhaupt viel
gliidlider, als lange guvor. Die dufjere Umgebung,
die Kirde, auf welde id) aus dem einen Fenfter febe,
die land[daftlide Umgebung des Tiergartens, welde
vor Dder anderen Geite ausgebreitet liegt, ftimmt
mid) friedlid), und die Filhrung unjeres hdausliden
Bebens entfpridht diefen Cindriiden. Seitdem id) mid)
mebr von dem, was man ,Gefelljdaft’ nennt, guriid-
gezogen und ein verniinftigeres und in allen Dingen
mapigeres Qeben begonnen, Habe id) audy ernjtlid)
wieder angefangen 3zu arbeiten, und mein inneres
Gleidhgewidht — aus dem id) eigentlid) faft bdrei
Jabre [ang aus den verfdiedenften Urjaden Heraus-
gefommen war — Dat fidh) wiederhergejtellt. Damit
ift aud) bie Lujt wiedergefehrt, mir Redenjdaft
dariiber abzulegen.”

Rodenbergs Tagebiider {ind wohl ein Widtigites -
jeines LQebensweries. Erft wenn fie verdffentliht vor-
l[iegen werden, wird [id) ein enbdgiiltiges Urteil iiber
den Sdyriftjteller wie iiber den MWenjden Rodenberg
fallen Iajfen. Gie [ind zugleid eitge[didilidy von
hHohem LWerte.

Daf [id) eine Verdffentlidung diefer Tagebiider
Geut nod) auf abfehbare Jeit verbietet, Hiangt mit
ibren Borziigen zujammen. Die fehr perjdnlide Wuf-
faffung von Creigniffen und Menfden darf wobl erft
dann Gehdr beanfprudpen, wenn die Empfindlidieiten
der Mitlebenden ausge[daltet jind. Wit dem Ge-
danfen einer |pdteren Berdifentlidung aber Hat fid)
Robenberg durdaus vertraut gemadt, bdie Tage-
biiher geben audy dariiber Wustunft. Unter bem
19. Februar 1906 3eidynete Rodenberg auf:

,,19. Februar 1906.

Mit Brofefjor Leng Tam id) geftern abend darauf
3u fpreden, bdaf id feit meinem 18. Jahre ein
Tagebud) fiithre, das, zufammen mit der an mid
geriditeten Korrejpondens, nady meinem Todbe an das
Goethe-Cdiller-Ardyiv in Weimar fommen wilrde.
Er meinte, das Ionnte fpiter eiimal fiir die literarijde
Geldidte meiner Jeit eine gute Quelle werden; —
id glaube das aud. Jn meinem Tagebud) bin id)
freilid 3u vorwiegend per{dnlidy; aber manderle
daraus wird dod) ju gebrauden fein, wdren es aud
nur geringfiigige Motizen, die dod) den Stempel des
Erlebten an {id) tragen.’ ‘



